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EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FERNANDO
BRAGA VIGGIANO - DD. RELATOR DO AGRAVO INTERNO NA
DUPLA APELACAO N° 5177058-79.2018.8.09.0087.

Referéncias

Autos n° : 5177058-79.2018.8.09.0087

Natureza : Recuperagio Judicial

Espécie : Agravo Interno

Agravante : Stemac S.A. - Grupo de Geradores e outras
Agravado : Banco do Brasil S.A.

DYOGO CROSARA, Administrador Judicial do pedido
de Recuperacio Judicial formulado pelas empresas STEMAC S/A GRUPOS
GERADORES, STEMAC ENERGIA S/A, STEMAC S/A
PARTICIPACOES, JNB PARTICIPACOES SOCIETARIAS LTDA. ¢
JLB PARTICIPAGCOES SOCIETARIAS, denominadas como GRUPO
STEMAC, vem perante Vossa Exceléncia, em atenc¢do ao ato publicado no DJe

de 25.06.2025 (evento n°® 3954), expor e, ao final, requerer o que segue:
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1. DOS FATOS

Do compulso aos autos, constata-se que em decisao de
evento n° 3954 o d. relator da dupla Apelagio Civel determinou a intimacao
deste Administrador Judicial para se manifestar sobre o Agravo Interno
interposto pelo Grupo Stemac contra a decisao de evento n° 3912, pela qual os
Embargos de Declaragao opostos foram rejeitados em face do pronunciamento
judicial que reconheceu o transito em julgado do capitulo da sentenca que

determinou o encerramento da Recuperagao Judicial. Vejamos:

Cuida-se de AGRAVO INTERNO interposto
por STEMAC S/A - GRUPO DE GERADORES E
OUTRAS (GRUPO STEMAC) contra a decisdo de
evento 3912, pela qual este Relator rejeitou os
embargos de declaragio opostos em face do
pronunciamento judicial que reconheceu o transito em
julgado do capitulo da sentenga que determinou o
encerramento da recuperagao judicial, nos termos dos
artigos 61 e 63 da Lei n. 11.101/2005.

A fim de contextualizar, nos aclaratérios, o GRUPO
STEMAC sustentou que a apelagdo interposta
impugna, ainda que de forma indireta, o encerramento
da recuperagido, o que afasta o trinsito em julgado.
Alegou, ainda, a impossibilidade de fracionamento da
sentenga em capitulos para fins de formagio de coisa
julgada material e a necessidade de manutengao da
competéncia do juizo recuperacional para apreciagao
de pedido de financiamento “DIP”.

A decisao agravada rejeitou os embargos de
declaragdo, sob o fundamento de que nio houve
impugnagao direta ao encerramento da recuperagio,
limitando-se os recursos a discutir efeitos acessorios
ou laterais a finalizagdo do regime recuperacional.

Além disso, reafirmou a possibilidade de transito em
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julgado parcial de capitulos autbnomos da sentenga e
reconheceu apenas competéncia residual e
excepcional do juizo recuperacional, sem reabertura
do regime (evento 3912).

Inconformadas, as empresas integrantes do GRUPO
STEMAC interpuseram agravo interno (evento 3951).
No referido recurso, as agravantes novamente
defendem que a apelagdo interposta (evento 3640)
impugna a determinagdo de encerramento da
recuperagao judicial, ao pleitear, entre outros pontos,
que o Juizo de origem intime a Administragdo Judicial
para se manifestar em relagdo a crédito controvertido
atribuido ao Banco do Brasil, o que, segundo as
recorrentes, se conecta a continuidade do regime
recuperacional.

Aduzem, ainda, que o Superior Tribunal de Justiga
possui jurisprudéncia no sentido de que ndo ha falar
em triansito em julgado material parcial da sentenga
enquanto pendente de apreciagio recurso contra outro
capitulo da mesma decisdo, e procuram distinguir o
caso dos autos dos precedentes que versam sobre
situagdes em que se admite o cumprimento de parte
incontroversa de condenagao.

Subsidiariamente, requerem que seja reconhecida
expressamente a subsisténcia da competéncia do
Juizo de origem para apreciar o pedido de
Financiamento DIP (Debtor-in-Possession), nos
termos do artigo 69-A da Lei n. 11.101/2005. No ponto,
sustentam que a decisdao agravada reconheceu, ao
menos  implicitamente, a  possibilidade de
competéncia residual do Juizo Recuperacional para
deliberagdes excepcionais e pontuais, capazes de
preservar a integridade do plano homologado, mesmo
apos o encerramento formal do procedimento, o que,
segundo alegam, autorizaria o exame do pedido de
financiamento.

Argumentam que o referido Financiamento DIP, no
valor de R$ 100.000.000,00 (cem milhdes de reais), ¢

essencial para garantir a continuidade da atividade
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empresarial do Grupo, diante da situagdao financeira
critica enfrentada. Afirmam que o potencial investidor
condiciona a operagdo a concessio da autorizagio
judicial no ambito do processo recuperacional, a fim
de assegurar os beneficios legais conferidos ao crédito
DIP, como a prioridade de pagamento prevista nos
artigos 69-B e 84, inciso I-B, da Lei n. 11.101/2005, bem
como a possibilidade de sujei¢do a fiscalizagdo do
Juizo e da Administragao Judicial.

Destacam que a reforma promovida pela Lei n.
14.112/2020 a legislagdo recuperacional visou conferir
maior seguranga juridica aos financiadores e ao
mercado, ao permitir a realizagdo de operagdes
garantidas com ativos nio circulantes, sob controle
judicial.

Por fim, pleiteiam a concessao de efeito suspensivo ao
agravo interno, com fulcro no paragrafo dnico do
artigo 995 do Codigo de Processo Civil, sob o
argumento de que ha probabilidade de provimento do
recurso, diante da pendéncia de recurso que envolve
diretamente o capitulo da sentenga sobre o
encerramento, e perigo de dano irreparavel decorrente
da impossibilidade do financiamento pretendido, cuja
negativa podera comprometer a manutengdao das
atividades do Grupo econémico.

Preparo recolhido e comprovado.

E o relatério. Decido.

Nos termos do artigo 995, paragrafo unico, do Cédigo
de Processo Civil, ¢ possivel ao Relator que, ao receber
o recurso, conceda efeito suspensivo, desde que
presentes, cumulativamente, os requisitos
da probabilidade de provimento e do risco de dano
grave, de dificil ou impossivel reparagao.

Trata-se de juizo de cognicdo sumaria, que visa
resguardar a utilidade do julgamento final, sendo
reservado apenas a hipdteses em que o provimento do
recurso se revele verossimil e a demora na tramitagao
possa acarretar prejuizo irreversivel a parte recorrente.
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Na hipotese vertente, ndo obstante os argumentos
deduzidos, o pedido de concessio de efeito suspensivo
ao agravo interno niao comporta deferimento.

Com efeito, a primeira vista, conforme delineado na
decisdo agravada, a apelagdo interposta pelas
agravantes nao impugna, de forma direta e especifica,
o capitulo da sentenga que declarou o encerramento
da recuperagio judicial, limitando-se a discutir efeitos
acessorios e laterais, tais como a continuidade da
competéncia do Juizo recuperacional para controle de
atos constritivos e a controvérsia acerca da natureza de
crédito individual (Banco do Brasil S/A).

Ademais, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justiga referenciada na decisdo, a despeito das teses
invocadas pelas agravantes, admite o trinsito em
julgado parcial de capitulos auténomos da sentenga,
sobretudo quando ndo impugnados por recurso
especifico e dotados de eficacia plena, como no caso
da decisdo que reconhece o cumprimento do plano de
recuperagio e o transcurso do prazo legal de
supervisdo judicial, inviabilizando novas habilitagdes
de crédito.

Outrossim, nao se vislumbra risco concreto e imediato
de dano irreparavel ou de dificil reparagio que
justifique o deferimento da medida excepcional, pois
a decisdo recorrida ndo impede, tampouco afasta, em
tese, a atuagao residual e funcional do juizo
recuperacional em relagio a matérias que
eventualmente se conectem a integridade do plano
homologado, nos limites da Lei n. 11.101/2005, o que
foi expressamente ressalvado.

Ressalte-se, por oportuno, que a definicio sobre
eventual competéncia do juizo recuperacional para
incidentes especificos ou atos relacionados a
efetividade do plano devem ser levados, em primeiro
lugar, ao juizo de origem, em respeito ao duplo grau
de jurisdicao.

De igual modo, também sob essa 6tica, inexiste perigo

da demora, uma vez que a decisdo agravada delimita,
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de forma clara, que seus efeitos principais relacionam-
se a vedagao de novas habilitagdes de crédito, com
base na eficicia do encerramento formal da
recuperacao judicial, sem comprometer, em principio,
eventual competéncia residual do juizo
recuperacional.

Dessa forma, ausentes os pressupostos legais para
concessao da tutela recursal de urgéncia, deve ser
indeferido o pedido de efeito suspensivo.

Por fim, destaco que a presente analise ¢ prépria da
fase de atribui¢do de efeito suspensivo e ndo possui
cognigio exauriente, razdo pela qual ndo impede que
a compreensio ora adotada seja modificada diante do
aprofundamento da matéria em sede de exame do
mérito recursal.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de concessio de
efeito suspensivo ao agravo interno.

Com fundamento no artigo 10 do Cédigo de Processo
Civil, intime-se a parte agravante para, no prazo de 5
(cinco) dias, manifestar-se sobre o possivel
conhecimento parcial do presente agravo interno,
considerando que a decisdo agravada somente
delimita a eficacia da sentenga de encerramento
formal da recuperagido judicial, bem como que a
definicido sobre a competéncia residual do juizo
recuperacional — por exemplo, para eventual analise do
pleito de financiamento DIP e o seu cabimento —, por
se tratar de matéria nova e ainda ndo suscitada perante
aquele juizo, deve ser submetida a sua apreciagao
inicial, sob pena de incorrer-se em indevida supressao
de instincia e violagdo ao principio da dialeticidade
recursal.

Na sequéncia, intime-se a parte agravada para
apresentacdo de contrarrazdes, no prazo legal (artigo
1.021 do Cédigo de Processo Civil).

Por fim, intime-se o Administrador Judicial, para que
se manifeste nos autos no mesmo prazo.

[...]
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O Agravo Interno interposto pelo Grupo Stemac no
evento n°® 3951, por sua vez, com salientado na decisdo ora reportada, visa a
reforma do julgado unipessoal que rejeitou os Embargos de Declaragao opostos
pelas devedoras e que, no mesmo ato, reconheceu o transito em julgado do

capitulo da sentenca que decretou o encerramento da Recuperagao Judicial.

As agravantes sustentam que a sentenca apelada, inclusive
em seu capitulo final, teria sido impugnada pela Apelacdo interposta, o que
inviabilizaria o reconhecimento de transito em julgado, de modo que vedado pelo

ordenamento juridico o fracionamento da sentenca.

Alternativamente, o grupo recuperando pugnou que esta e.
Corte Estadual reconhega expressamente que subsiste a competéncia do d. juizo
da Recuperacio Judicial para analisar e decidir sobre o pedido de financiamento
DIP, destacando que a competéncia residual ja teria sido reconhecida pela

propria decisdo agravada, em sua parte final.

Alegam, ainda, que o financiamento DIP proposto, no
valor de R$ 100.000.000,00 (cem milhdes de reais), seria essencial a liquidez e
ao cumprimento do Plano de Recuperacio Judicial, cuja integridade segue sob a

tutela do d. juizo universal da origem.

Assim, em estrito cumprimento a decisao reportada, adiante
se passa a apresentar as seguintes considera¢oes e ponderagdes sob a tematica

sub examine. A sabet:
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2. DA MANIFESTACAO DO ADMINISTRADOR JUDICIAL

2.1. DA IMPOSSIBILIDADE DE FRACIONAMENTO DOS EFEITOS
DA SENTENCA DE ENCERRAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL E DA MANUTENCAO DA COMPETENCIA DO
JUiZO RECUPERACIONAL ATE O TRANSITO
EM JULGADO INTEGRAL

Inicialmente, este Administrador Judicial entende ser
inadmissivel o fracionamento dos efeitos da sentenca que encerra a Recuperagao
Judicial, com transito em julgado parcial de seus capitulos, sobretudo quando

ainda pendentes de julgamento recursos interpostos pelas partes interessadas.

Tenho que a pretensio de considerar definitivamente
encerrada a jurisdicido do d. juizo universal da recuperagiao, em relacio a
determinados topicos da sentenca, antes do esgotamento de todas as vias
recursais cabiveis, nao se coaduna com os principios que formam o processo civil

moderno nem com a sistematica estabelecida pela Lei n® 11.101/2005.

A jurisprudéncia unissona do e. Superior Tribunal de Justica
¢ firme e reiterada no sentido de que nao ha transito em julgado parcial da
sentenca. A sentenca €, por defini¢do, ato processual uno e indivisivel. Assim, o
transito em julgado, entendido como a estabilizacao definitiva da decisao judicial,
somente se aperfeicoa com o esgotamento de todos os recursos cabiveis contra
o pronunciamento jurisdicional, inclusive na hipotese de a irresignacao recursal

atingir apenas parte do seu conteudo.
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Nesse sentido, a e. Corte Superior, por meio do EREsp
404.777/DF, de relatoria do Ministro Fontes de Alencar, ja decidiu que “sendo a
agdo una e indivisivel, nao ha que se falar em fracionamento da sentenca/ acirdao, o gue afasta
a possibilidade do seu trinsito em julgado parcial’. Nesta via de inteleccao, também é
de se destacar a Simula 401 do mesmo Tribunal ad guem, que estabelece que o
“prazo decadencial da agdo rescisoria so se inicia quando nao for cabivel qualguer recurso do
diltimo pronunciamento judicial’, evidenciando que a definitividade da sentenca

depende da superagao da fase recursal em sua totalidade.

Em recente julgado, o e. Superior Tribunal de Justica
reafirmou a premissa ao consignar que o transito em julgado material somente
ocorre quando esgotadas todas as possibilidades de interposi¢ao de recurso.

Vejamos:

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL.
COISA JULGADA PARCIAL. TRANSITO EM
JULGADO POR CAPITULOS.
IMPOSSIBILIDADE. VIOLACAO AO ART. 1.022 E
489 DO CPC. NAO OCORRENCIA. 1. Afasta-se a
alegagio de ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, porque
niao demonstrada omissio capaz de comprometer a
fundamentacdo do acdérdao recorrido ou de constituir
empecilho ao conhecimento do Recurso Especial. 2. E
firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de
impossibilidade de fracionamento da sentenga, com
transito em julgado parcial, motivo pelo qual o transito
em julgado material somente ocorre quando esgotadas
todas as possibilidades de interposi¢ao de recurso.
Precedentes: Agint no REsp. 1.489.328 /RS, Rel. Min.
BENEDITO GONCALVES, DJe 17.9.2018 e AgRg no
REsp. 1.258.054/MG, Rel. Min. REGINA HELENA
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COSTA, DJe 30.6.2016.2. Agravo Interno do INSS
desprovido.

(Aglnt no REsp 1.553.568-RS, Rel. Min. Napoleao Nunes
Maia Filho, Primeira Turma, DJe de 5/3/2020) 3. Agravo
Interno nao provido. (Aglnt no REsp n. 2.091.821/PR,
relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 8/4/2024, DJe de 19/4/2024.)

E:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO. PRAZO PRESCRICIONAL
PARA O CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
TRANSITO EM JULGADO POR CAPITULOS.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DO
INSS DESPROVIDO.1. E firme a jurisprudéncia
desta Corte de impossibilidade de fracionamento da
sentenga, com transito em julgado parcial, motivo pelo
qual o transito em julgado material somente ocorre
quando esgotadas todas as possibilidades de
interposi¢do de recurso. Precedentes: Agint no REsp.
1.489.328 /RS, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES,
DJe 17.9.2018 e AgRg no REsp. 1.258.054/MG, Rel.
Min. REGINA HELENA COSTA, DJe 30.6.2016.2.
Agravo Interno do INSS desprovido.

(Aglnt no REsp 1.553.568-RS, Rel. Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe de 5/3/2020)

A orientagao da e. Corte Superior reforca a tese de que nao

¢ possivel reconhecer o transito em julgado de capitulos isolados da sentenga,

mesmo quando nao diretamente impugnados, se ainda houver insurgéncia valida

quanto a outros pontos da mesma decisao.
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No contexto da Recuperacgao Judicial do Grupo Stemac, a
compreensao ganha contornos ainda mais relevantes. A propria logica do
procedimento recuperacional, fundado na universalidade e na indivisibilidade
dos efeitos do plano homologado, impde que o juizo competente permaneca
investido de jurisdi¢ao plena até que o processo esteja definitivamente encerrado,

em todas as suas dimensoes.

Admitir o fracionamento da autoridade da sentenca de
encerramento da recuperagao - seja para reconhecer o transito em julgado parcial,
seja para suprimir prematuramente a competéncia do juizo recuperacional -
significaria violar o regime de preservacao da empresa e comprometer a
integridade do plano de soerguimento aprovado pelos credores e homologado

judicialmente.

Desse modo, enquanto ainda pendente o julgamento de

Apelacdes interpostas contra a sentenga de encerramento, nio se pode

cogitar de transito em julgado, tampouco da extingdo da jurisdicio do

juizo da Recuperagio Judicial.

Neste sentido, o e. Superior Tribunal de Justica também
tem sido unissono no entendimento de que subsiste a competéncia do juizo
da Recuperacdo Judicial para decidir sobre atos constritivos enquanto nao
transitada em julgado a senten¢a de encerramento do processo de recuperagio.

Vejamos:
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA.
RECUPERACAO JUDICIAL. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE CREDITO FUNDADO EM
CEDULA DE PRODUTO RURAL.
COMPETENCIA DO JUIZO DA RECUPERACAO
PARA DELIBERAR SOBRE A NATUREZA DO
CREDITO, ESSENCIALIDADE DOS BENS E
ATOS CONSTRITIVOS. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO. 1. CASO EM EXAME 1. Agravo
interno interposto por Gestiao Integrada de Recebiveis
do Agronegocio S.A. contra a decisdo monocratica que
rejeitou embargos de declaragdo opostos a decisdo
que, ao julgar conflito positivo de competéncia,
reconheceu a competéncia do Juizo da 4* Vara Civel da
Comarca de Rondonoépolis (MT), responsavel pelo
processamento da recuperagao judicial de Jurcelino
Martins Duarte e de Aline de Melo Santana, para
deliberar sobre a natureza do crédito, a essencialidade
dos bens e os atos constritivos eventualmente
incidentes sobre o patrimoénio dos recuperandos. 2. Na
origem, a agravante ajuizou a execugao de titulo
extrajudicial na 8* Vara Civel de Uberlindia (MG),
fundada em cédula de produto rural emitida em
operagdo de barter, com deferimento de bloqueio de
bens, posteriormente suspenso pelo Juizo da
recuperagio  judicial. II. QUESTAO EM
DISCUSSAO3. Ha duas questdes em discussio: (i)
saber se a competéncia para deliberar sobre atos
constritivos e sobre a natureza do crédito decorrente
de cédula de produto rural emitida no contexto de
operagio de barter ¢ do juizo da execugao ou do juizo
da recuperagio judicial; e (ii) saber se o juizo da
recuperagio mantém sua competéncia enquanto
pendente o triansito em julgado da sentenga de
encerramento do processo de recuperagao. III.
RAZOES DE DECIDIR4. Compete ao juizo da

recuperagao judicial, na qualidade de juizo universal,
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deliberar sobre a natureza dos créditos e sobre a
essencialidade dos bens afetos a atividade produtiva
do devedor, ainda que se trate de crédito com suposta
natureza extraconcursal.5. A competéncia do juizo da
recuperagido subsiste enquanto nao houver o transito
em julgado da sentenga de encerramento da
recuperagao judicial, conforme pacifica jurisprudéncia
do STJ.6. A preservagdo da competéncia do juizo da
recuperacdo assegura a centralizagio dos atos
executivos e contribui para a viabilidade do plano de
soerguimento, evitando que execugdes pulverizadas
comprometam a efetividade do processo de
recuperacgdo.7. O Juizo da recuperagido reconheceu
expressamente que a discussio sobre a essencialidade
dos bens permanece pendente de deliberagao,
destacando, com base em relatorio do administrador
judicial, que os bens constritos - gridos de soja -
destinam-se diretamente a atividade produtiva dos
devedores.8. A alegagdo da agravante, fundada no
decidido no CC n. 196.846/RN, nio se aplica ao caso
concreto, pois, diferentemente daquele, a sentenga de
encerramento da recuperagdo ndo transitou em
julgado, permanecendo as matérias pertinentes a
essencialidade dos bens e a natureza do crédito sob
apreciagio do Juizo competente.9. Os estreitos limites
do conflito de competéncia nao autorizam a analise
aprofundada sobre a natureza do crédito - se concursal
ou extraconcursal -, devendo essa questio ser
resolvida pelo Juizo da recuperacio mediante eventual
interposic¢ao dos recursos cabiveis. IV. DISPOSITIVO
E TESE 10. Agravo interno desprovido. Tese de
julgamento: '"l. Compete ao juizo da recuperagio
judicial deliberar originariamente sobre a natureza dos
créditos e a essencialidade dos bens, mesmo em se
tratando de crédito fundado em cédula de produto
rural, no contexto de operagiao de barter. 2. Subsiste a
competéncia do juizo da recuperacdo judicial para
decidir sobre atos constritivos enquanto nio transitada

em julgado a sentenca de encerramento do processo
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de recuperacido". Dispositivos relevantes citados:
CF /1988, art. 105, I, d. Jurisprudéncia relevante citada:
ST], AgInt no CC n. 195.365/SP, relator Ministro
Humberto Martins, Segunda Sec¢do, julgado em
15/8/2023; STJ, AgInt no CC n. 178.571/MG, relator
Ministro Luis Felipe Salom3io, Segunda Sec3o, julgado
em 15/2/2022; STJ, AgInt no REsp n. 1.879.502/DF,
relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado
em 8/3/2021; STJ, AgInt no CC n. 194.397/ MG, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Segunda Secio,
julgado em 28/6/2023.

(Aglnt nos EDcl no CC n. 203.991/MG, relator Ministro
Joao Otavio de Noronha, Segunda Secao, julgado em
8/5/2025, DJEN de 19/5/2025.)

O juizo primevo, por for¢a de sua competéncia natural e
funcional, portanto, permanece habilitado a deliberar sobre atos de constri¢ao
patrimonial, sobre medidas necessarias a preservacao dos efeitos do plano
aprovado, e sobre a integridade do regime concursal, inclusive com vistas a
neutralizacao de atos judiciais e extrajudiciais que possam colidir com os fins e

com a efetividade da Recuperagao Judicial.

Nao se trata aqui de invocagdo artificial de competéncia
residual, mas da prépria preservagiao da coeréncia e da autoridade do Plano de

Recuperagao Judicial até o deslinde definitivo do processo.

A competéncia deste d. juizo da recuperagao, nesses
termos, é imprescritivel enquanto nao houver o transito em julgado integral da
sentenga que encerra o procedimento, e abrange todos os atos que ainda possam
comprometer o equilibrio do plano ou a ordem dos credores sujeitos aos seus

efeitos.
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Portanto, nao ¢ juridicamente admissivel o fracionamento
dos efeitos da sentenca de encerramento da Recuperacao Judicial, razao pela qual
este Administrador Judicial entende que o d. juizo recuperacional deve
permanecer atuante e competente até que se consolide, de forma plena e
irreversivel, o transito em julgado da decisiao que declara encerrada a recuperagao,
de modo que qualquer entendimento diverso importaria indevida cisio da
autoridade jurisdicional, em prejuizo da seguranca juridica, da isonomia entre

credores e da propria finalidade do instituto recuperacional.

Nesse contexto, importa destacar que, embora se reconheca
a possibilidade de eventual conhecimento parcial do Agravo Interno interposto
pelo Grupo Stemac, manejado contra a decisao que rejeitou os Embargos de
Declaragao opostos em face do pronunciamento judicial que reconheceu o
transito em julgado do capitulo da sentenca de encerramento da Recuperagio
Judicial, é necessario circunscrever com exatidao os limites do que foi decidido e

o alcance do decisum agravado.

Com efeito, a referida decisao agravada nao dispoe de
forma conclusiva sobre o alcance da jurisdi¢ao residual do juizo da Recuperagao
Judicial para analise de matérias supervenientes ao encerramento formal do feito,
como aquelas atinentes a preservagao da atividade empresarial ou a aprovagao de

eventual contrato de financiamento DIP.
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A rigor, o que se tem em tela é uma decisao que apenas
delimita a eficacia formal da sentenc¢a de encerramento e seus efeitos, como, por
exemplo, a vedagao de novas habilitagoes de crédito, sem comprometer, eventual

competéncia residual do juizo recuperacional.

Dessa forma, a definicdo a respeito da persisténcia da
competéncia funcional do juizo recuperacional para deliberacao de questoes
pontuais e supervenientes, especialmente aqueles voltados a preservacao da
atividade empresarial e cumprimento do plano, constitui matéria nova, que, em
principio, sequer foi suscitada em primeiro grau e que, por isso mesmo, nao
poderia ser conhecida originalmente por esta e. Corte Estadual, sob pena de
indevida supressiao de instancia e violagao direta ao principio da dialeticidade
recursal, segundo o qual os tribunais ad guen nao podem julgar matérias que nao

tenham sido previamente submetidas a instancia de origem.

Por essa razao, com vistas a devida conformidade
processual e em estrita observancia ao devido processo legal, o Grupo Stemac
propos o Incidente Processual n® 5410991-15.2025.8.09.0087, perante o d. juizo
de primeiro grau da Recuperagido Judicial, justamente com o propodsito de
submeter as matérias que dizem respeito diretamente a preservagao do
patrimonio das empresas em recuperaciao, como, por exemplo, as questoes
relativas a essencialidade de bens, a restituicio de valores constritos
indevidamente, ao afastamento de medidas expropriatérias de bens afetos a

atividade produtiva e, notadamente, a apreciacio do pleito de financiamento

DIP.
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Portanto, a analise tangencial dessas matérias por 6rgao
julgador de segundo grau, sem a aprecia¢ao primaria pelo juizo natural, ndo supre
a necessidade de sua submissao inicial ao d. juizo da Recuperagiao Judicial, cuja
competéncia residual persiste até o transito em julgado da sentenca de
encerramento, conforme reiteradamente reconhecido pela jurisprudéncia do e.

Superior Tribunal de Justiga.

Nesse cenario, eventual conhecimento parcial do Agravo
Interno deve se restringir a analise da existéncia ou nao de omissao na decisao
agravada quanto a certificagao do transito em julgado, nao sendo possivel, a partir
dele, extrair efeitos definitivos quanto a cessagao da jurisdicao do d. juizo da
Recuperagao Judicial, sobretudo diante da existéncia do incidente processual

pendente que objetiva, precisamente, permitir a aprecia¢ao regular das matérias.

Assim, mostra-se correta o conhecimento parcial do
Agravo Interno interposto, uma vez que, diante do principio da dialeticidade
recursal e a fim de evitar indevida supressio de instancia, ndo cabe a este e.
Tribunal de Justica do Estado de Goias deliberar questoes atreladas a analise do
pleito de financiamento DIP e o seu cabimento, vez que, neste ponto, a matéria

ainda nao foi apreciada pelo juizo natural.
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3. DAS CONSIDERACOES FINAIS

Ante o exposto, na confluéncia das razoes, consideragoes,
ressalvas e ponderagdes expendidas, este Administrador Judicial opina pelo
parcial conhecimento do Agravo Interno, afastando-se, por conseguinte,
qualquer deliberagiao acerca da cessacao da competéncia do juizo universal da
Recuperacao Judicial, bem como no que se refere ao pleito de financiamento
DIP e demais matérias correlatas, ainda nao apreciadas na instancia de origem,
sob pena de indevida supressio de instancia e afronta ao principio da

dialeticidade recursal.

No mérito, opina-se pelo parcial provimento do Agravo
Interno interposto pelo Grupo Stemac, exclusivamente quanto a analise do
transito em julgado, a luz da impossibilidade de fracionamento da sentenga e de
reconhecimento de seu transito em julgado parcial, considerando que o transito
em julgado material apenas se aperfeicoa com o esgotamento de todas as vias
recursais cabiveis.

Por fim, esta Administracao Judicial se coloca a inteira

disposi¢ao deste d. juizo para demais esclarecimentos.

Pede deferimento.

Goiania, data da assinatura eletronica.

Dyogo Crosara
Administrador Judicial
OAB-GO 23.523

PAGINA 18 DE 18

@ Tribunal de Justica do Estado de Goias

r" Documento Assinado e Publicado Digitalmente em 03/07/2025 17:40:00

b ill"-" Assinado por DYOGO CROSARA:00000278122

#44 Localizar pelo codigo: 109487675432563873748971298, no endereco: https://projudi.tjgo.jus.br/p

TAAID VAHVIANYO e€
Juswibey @ sesreds3 sie] ‘sobipo) souinQ Jod sopifiay SolUBWIPa0Id <- SleldadsT SOJUBWIPaI0Id <- 0JUBWIIBYUOD 8P 01UBWIPAI0Id <- 0JUBWIIBYUOD 8P 0SS8I0Id <- OHTVEVHL 0 I TIAID 0SSIO0Ud

69°T9Z° 978 VEE $Y 10[eA

G¥:07:GT 920¢2/€0/vC ered - YHVSOHD OO0AQ -oliensn



