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Tribunal de Justica do Estado de Goias
COMARCA DE SENADOR CANEDO
12 Vara Civel
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DECISAO

Apés regular tramitacdo do feito no evento 575 foi prolatada
sentenca concedendo a recuperacdao judicial as empresas do Grupo Tabocéao, a
excecao da Tabocao Holding Ltda.

No evento 649 foi autorizada a expedicao de alvara em favor das
Recuperandas para levantamento de valores indevidamente penhorados pelo Juizo
da 302 Vara Civel do Foro Central da Comarca de Sao Paulo/SP apés o
recebimento do pedido de recuperacao judicial, em execucéo proposta pelo Banco
Paulista S/A no valor de R$ 576.045,09 (quinhentos e setenta e seis mil, quarenta e
cinco reais e nove centavos), cujo pagamento foi efetivado conforme comprovante
juntado no evento 654.

O Banco Paulista S/A, no evento 668, noticiou a interposicao do
agravo de instrumento n° 5320858-54.2025.8.09.0174 no qual foi concedido efeito
suspensivo em relacdo a expedicdo de alvara em favor das Recuperandas
determinada no evento 649, requerendo a disponibilizacdo da quantia nos autos.

No evento 669 foi comunicada decisao liminar proferida no agravo
de instrumento n° 5320858-54.2025.8.09.0174 interposto pelo Banco Paulista S/A
suspendendo os efeitos da deciséo proferida no evento 649 no tocante a expedicao
de alvara no importe de R$ 576.045,09 (quinhentos e setenta e seis mil, quarenta e
cinco reais e nove centavos) em favor das Recuperandas.

O Banco Topazio S/A, no evento 678, comunicou o0 provimento do
AREsp 2.787.595/GO pelo Superior Tribunal de Justica que reconheceu a natureza
extraconcursal de seu crédito garantido por cesséao fiduciaria, e requereu a imediata
restituicdo do valor de R$ 1.214.123,19 (um milh&o, duzentos e quatorze mil cento
e vinte e trés reais e dezenove centavos) pelas Recuperandas, com imposi¢céo de
multa diaria e expedicdo de oficio via Sisbajud para bloqueio de ativos na
modalidade teimosinha.

Em manifestagao no evento 684 as Recuperandas, dentre outras
questdes, informaram que sobre as peticdes protocoladas pelo Banco Paulista S/A
nos eventos 668 e 683 o valor objeto da controvérsia ja foi levantado e utilizado no
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fortalecimento do caixa, sendo incabivel qualquer restituicdo no momento por se
tratar de deciséo liminar precaria e ainda pendente de julgamento de mérito.

Oficio anexado pelo TJGO no evento 687 comunicando nova
deciséo proferida no agravo de instrumento n° 5320858-54.2025.8.09.0174, através
da qual foi determinado a adocdo de medidas para cumprimento da tutela provisoria
de urgéncia que suspendeu os efeitos da ordem de expedicdo de alvara e ordenou
que as Recuperandas realizem o depésito do valor de R$ 576.045,09 (quinhentos e
setenta e seis mil, quarenta e cinco reais e nove centavos), acrescido de encargos
legais, no prazo de cinco dias, facultando-lhes o contraditério e reservando-lhes o
direito de manifestac&o antes da eventual imposi¢céo de multa.
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Decisao proferida no evento 689 determinando o cumprimento do
que restou decidido no 6rgdo ad quem com a intimacdo das Recuperandas para
efetuar o depésito do montante de R$ 576.045,09 (quinhentos e setenta e seis mil,
qguarenta e cinco reais e nove centavos) e consectarios legais, referente ao agravo
de instrumento n°® 5320858-54.2025.8.09.0174 interposto pelo Banco Paulista S/A,
e autorizando a alienacdo da unidade produtiva vinculada ao Fundo de Comércio
do Posto Tabocé&o 52 Ltda.
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Na mesma decisao determinou-se a intimac&o das Recuperandas e
do administrador judicial para manifestar sobre o pedido formulado pelo Banco
Topéazio S/A no evento 678, bem como sobre o pedido de habilitacdo de crédito
deduzido no evento 679 pela credora JN Casa de Embalagem Ltda ME; a intimacao
da empresa Ecopetro Ambiental EIRELI sobre a impossibilidade de exigibilidade
dos créditos enquanto perdurar a suspensdo da eficacia do plano; a cientificacao
dos credores trabalhistas Cenir Batista Vilela, Pedro Henrique de Lima Ferreira e
Wallace Mancini Anténio sobre o arrolamento de seus créditos na lista de credores;
e a rejeicdo dos embargos de declaragcdo opostos pelo Banco Bradesco S/A no
evento 657.

Também foi determinada a expedicdo de oficios aos juizos
solicitantes informando a essencialidade dos bens objeto das acdes de busca e
apreensdo e a inviabilidade da penhora do faturamento das Recuperandas; a
habilitacdo dos advogados da credora JN Casa de Embalagem Ltda ME e da
empresa Wertco Industria; e manifestando ciéncia sobre os julgamentos do REsp
2.150.474/GO pelo STJ, dos acordaos proferidos pelo TIGO nos agravos de
instrumento e do cancelamento da consolidacdo da propriedade do imoével
registrado sob matricula n® 37.132.

As Recuperandas esclareceram no evento 717 que no tocante ao
que foi determinado no agravo de instrumento n° 5320858-54.2025.8.09.0174, o
valor se refere a penhora online efetuada sobre o patrimonio geral das empresas
durante o stay period em desacordo com o artigo 6°, incisos Il e Ill da LRFE,
ponderando que n&o pretendem descumprir a determinacao judicial, mas pugnando
pelo parcelamento do valor com depdésito semanal de R$ 50.000,00 (cinquenta mil
reais), considerando as caracteristicas especificas do segmento de atuacéo e a
gestdo rigorosa do fluxo de caixa necessario. Na oportunidade apresentaram o
primeiro depdsito judicial de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais).

As Recuperandas se opuseram no evento 729 ao pedido do Banco
Topéazio S/A alegando que o credor estaria utilizando o processo de recuperacao
judicial como via executiva, o0 que seria inadmissivel. Defenderam que a
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extraconcursalidade reconhecida pelo STJ limita-se ao valor do bem dado em
garantia, devendo eventual saldo excedente ser habilitado como crédito
quirografario, e na ocasido comprovaram o segundo depdsito de R$ 50.000,00
(cinquenta mil reais).

O Banco Topazio S/A, no evento 733, reiterou os termos da
manifestacao lancada no evento 678 solicitando a imediata restituicao do valor de
R$ 1.214.123,19 (um milhdo, duzentos e catorze mil, cento e vinte e trés reais e
dezenove centavos) devidamente corrigido, com a imposicdo de multa diaria e
bloqueio de ativos financeiros das Recuperandas.
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As Recuperandas, no evento 736, informaram o terceiro depdésito
no valor de R$ 50.000,00 (cinqguenta mil reais) referente a determinacéo para
devolucdo do montante anteriormente levantado nos termos da decisao liminar
proferida no agravo de instrumento n° 5320858-54.2025.8.09.0174 interposto pelo
Banco Paulista S/A, ratificando o pedido para que a integralidade do valor
permaneca depositada em conta vinculada aos presentes autos até o julgamento
do mérito do recurso, visando resguardar a seguranca juridica diante da
possibilidade de eventual levantamento dos valores.
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Ja no evento 737 informaram o quarto depdsito no valor de R$
50.000,00 (cinquenta mil reais) também referente a decisao liminar proferida no
agravo de instrumento n°® 5320858-54.2025.8.09.0174, reiterando a solicitacao para
que a integralidade do valor permaneca depositada em conta vinculada aos
presentes.

O administrador judicial manifestou no evento 739 pelo acolhimento
do pedido formulado pelo Banco Topazio S/A no evento 678, considerando que o
valor de R$ 1.373.536,91 (um milhdo, trezentos e setenta e trés mil quinhentos e
trinta e seis reais e noventa e um centavos) levantado pelas recuperandas
corresponde a parte do valor a ser amortizado dos recebiveis cedidos
fiduciariamente no ambito da CCB n° 93911908, cuja garantia foi prestada sobre a
totalidade dos direitos creditérios originados por transacées em maquinas de cartdo
de crédito, razdo pela qual deve ser determinada a restituicdo da referida quantia
ao credor fiduciario. Na mesma ocasido opinou pelo ndo conhecimento do pleito
formulado por JN Casa de Embalagem Ltda ME por ter sido deduzido em sede
processual inadequada, devendo o interessado ser intimado a promover a
instauracdo de incidente proprio de habilitacdo de crédito nos moldes dos artigos 8°
a 10 da Lein° 11.101/2005.

Oficio da 22 Vara Civel de Senador Canedo encartado no evento
740 solicitando esclarecimento quanto a eventual inclusdo dos bens moveis
descritos na acao de busca e apreensao n° 5425879-87.2023.8.09.0174 no Plano
de Recuperacdo Judicial como essenciais a recuperacao da empresa, ou se tais
podem ser objeto de constric&o.

No evento 743 as Recuperandas informaram o quinto depdsito no
valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais) referente a determinacédo para
devolucdo de montante anteriormente levantado nos termos da decisao liminar
proferida no agravo de instrumento n°® 5320858-54.2025.8.09.0174, ratificando o
pedido para que a integralidade do valor permaneca depositada em conta vinculada
ao processo, principalmente considerando que o agravo encontra-se pautado para
julgamento no dia 07/07/2025.
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A 52 UPJ das Varas Civeis da Comarca de Goiania/GO reiterou
oficio no evento 744 solicitando informacdes sobre os bens objeto da busca e
apreensao nos autos n° 5114785-02.2023.8.09.0051.

No evento 745 as Recuperandas informaram o sexto depdsito no
valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais).

Decis&do proferida no evento 746 determinado que as
Recuperandas mantenham os depositos semanais de R$ 50.000,00 (cinquenta mil
reais) referentes ao cumprimento da decisao liminar proferida no agravo de
instrumento n° 5320858-54.2025.8.09.0174 interposto pelo Banco Paulista S/A até
integralizac&o do valor ou julgamento definitivo do recurso, deferindo o pedido de
restituicdo ao Banco Topéazio S/A do valor de R$ 1.214.123,19 (um milh&o,
duzentos e quatorze mil, cento e vinte e trés reais e dezenove centavos) no prazo
de 15 (quinze) dias, sob pena de penhora via Sisbajud, e determinando a intimacao
das Recuperandas e do administrador judicial para manifestar sobre o oficio
encaminhado pela 22 Vara Civel de Senador Canedo no prazo de 10 (dez) dias,
dentre outras determinacfes para impulsionamento do feito.

O acordao proferido nos embargos de declaracdo no agravo n°
5061656-33.2025.8.09.0174 foi juntado no evento 758, rejeitando o pedido das
Recuperandas de reconhecimento da impossibilidade de atos de constricdo apos o
término do stay period, assentando que a clausula 4.2 do plano ndo autoriza a
prorrogacao tacita do periodo sem deliberacédo expressa da Assembleia Geral de
Credores.

Oficio do TJGO inserido no evento 759 comunicando acordao
proferido no agravo n°® 5320858-54.2025.8.09.0174 dando parcial provimento ao
recurso do Banco Paulista S/A para cassar a decisao que autorizou o levantamento
de R$ 576.045,09 (quinhentos e setenta e seis mil, quarenta e cinco reais e nove
centavos), determinando o retorno dos autos a origem para prolacdo de nova
decisdo com observancia ao contraditorio, e que o valor permaneca em conta
judicial até nova deliberagéo.

Nos eventos n.°s 760, 777 e 782 as Recuperandas informaram o
sétimo, oitavo e novo depdsitos no valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais)
cada, reiterando a vinculacao integral dos valores a conta judicial até o julgamento
do agravo.

As empresas Multiplike Fundo de Investimento em Direitos
Creditérios, Multiplike Plus Fundo de Investimento em Direitos Creditorios e
Multlpike Securitizadora S/A informaram, no evento 761, sua opcao pela forma de
pagamento do plano, indicando os dados bancarios.

No evento 762 o Banco Paulista S/A informou o julgamento do
agravo de instrumento n°® 5320858-54.2025.8.09.0174 que resultou na cassacao da
decisdo que havia autorizado o levantamento da importancia de R$ 576.045,09
(quinhentos e setenta e seis mil, quarenta e cinco reais e nove centavos) pelas
Recuperandas sem observancia do contraditério. Destaca que ja houve o depdsito
judicial parcial do valor, requerendo sua intimac&o para manifestacdo sobre o
pedido formulado anteriormente no evento 636 pelas Recuperandas.

O Estado de Goias, no evento 763, relatou que apds a concessao
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da recuperacéo judicial ao Grupo Tabocao em 14/10/2024 as empresas deixaram
de cumprir diversos parcelamentos fiscais firmados com a Fazenda Publica
Estadual, sendo que 7 parcelamentos foram denunciados por inadimplemento, com
muitos sendo pagos apenas parcialmente antes de serem revogados por atraso
superior a 90 (noventa) dias.
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Ressalta que tais parcelamentos foram utilizados apenas para
obtencéo de certidbes negativas sem a real intencéo de quitacao das dividas, o que
caracteriza fraude a finalidade da recuperacéo judicial. Fundamenta o pedido no
artigo 73, inciso V da Lei 11.101/2005, que prevé a convolagao da recuperagao em
faléncia no caso de descumprimento desses acordos, e cita o0 REsp 2.053.240/SP
do Superior Tribunal de Justica que consolidou a exigéncia de regularidade fiscal
como requisito indispensavel a concessdo e manutencdo da recuperacao judicial,
motivo pelo qual requer a imediata convolacédo da recuperacéo judicial do Grupo
Tabocdo em faléncia nos termos da legislacao vigente.
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No evento 769 o Banco Topazio S/A requer a reconsideracao da
decisdo proferida no evento 746 no tocante a determinacdo de restituicdo de
valores pelas Recuperandas no prazo de 15 (quinze) dias, pugnando pela imediata
restituicdo dos valores por se tratar de crédito extraconcursal, e a fixacdo de multa
diaria de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) em caso de descumprimento.

No evento 770 as Recuperandas opuseram embargos de
declaracdo contra a decisdo que determinou a devolucdo da quantia de R$
1.214.123,19 (um milh&o, duzentos e quatorze mil, cento e vinte e trés reais e
dezenove centavos) ao Banco Topazio, reconhecida como crédito extraconcursal.

Sustentam que a decisao embargada partiu de premissa
equivocada ao afirmar que o Superior Tribunal de Justica reconheceu a
extraconcursalidade do crédito com base no AREsp 2.787.595/GO. Alegam que a
deciséo proferida no agravo de instrumento n° 5686226-05.2023.8.09.0174 do
TJGO continua vigente e afasta a obrigacdo de devolucéao, reforcando que o
acérdao estad em pleno vigor pois o recurso especial interposto pelo Banco Topazio
ainda néo foi julgado e nao possui efeito suspensivo.

Defendem a inadequacao da via eleita pelo referido Banco para
cobrar seu crédito extraconcursal nos autos da recuperacao judicial, argumentando
que tais créditos devem ser perseguidos por meio de execucédo propria. Ao final
requerem o acolhimento dos embargos para que a decisao seja reformada,
reconhecendo a vigéncia da decisao do TJGO que impede a devolucao dos valores
ao Banco Topazio até julgamento final no STJ, bem como a inadequacao da
cobranca nos autos da recuperacao judicial.

Copia da sentenca proferida na acao trabalhista n® 0000101-
35.2024.5.10.0861 perante a Vara do Trabalho de Guarai-TO juntada no evento
773.

No evento 775 foi encartado acordao proferido no agravo de
instrumento n°® 5065733-85.2025.8.09.0174, interposto pelo Banco Topazio S/A,
rejeitando os embargos de declaracao e reafirmando que a pendéncia de recurso
especial sem efeito suspensivo nao impede a homologacado do plano de
recuperacao judicial.
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O Estado de Goias, no evento 776, retificou parcialmente a peticdo
anterior (evento 768) e reiterou o pedido de convolagcao da recuperacao judicial do
Grupo Tabocao em faléncia com base no artigo 73, inciso V, da Lei 11.101/2005.
Informou que além dos 7 parcelamentos denunciados por inadimplemento apés a
concessao da recuperacao, existem outros 38 parcelamentos também extintos por
falta de pagamento, totalizando 63 PAT’s com exigibilidade retomada.
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Acrescenta que embora tenha reconhecido parcialmente o pedido
de reclassificagcdo de multas em execucéo fiscal deduzido pelas Recuperandas em
processos administrativos, afirma que tal excluséo néo invalida o pedido de faléncia
pois a inadimpléncia continua configurada em larga escala.

No evento 778 foi inserido acordado proferido no agravo de
instrumento n°® 5070639-21.2025.8.09.0174 interposto pelo Banco do Nordeste do
Brasil S/A, rejeitando os embargos de declaracédo, confirmando a deciséo que
homologou o plano de recuperacao judicial e afastando a alegacao de nao
enquadramento como credor apoiador financeiro.
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As Recuperandas, no evento 779, se opuseram ao pedido de
convolagéo da recuperacéo judicial em faléncia formulado pelo Estado de Goias
alegando a total inadequacéao da via eleita. Sustenta que os parcelamentos fiscais
mencionados nao foram realizados no ambito da recuperacao judicial, mas sim por
meio de programa geral de regularizacdo “Negocie Ja”, sem vinculo com o
processo recuperacional.

Advoga que os débitos estdo sendo questionados judicialmente por
meio de excecdo de pré-executividade, ja havendo decisdo que acolheu
parcialmente o pedido e determinou a exclusao de multas punitivas indevidas as
quais representavam metade do débito. Destaca que com a extingdo das multas os
parcelamentos serao regularizados, reafirmando o compromisso com o plano de
recuperacao judicial segundo os principios da preservacdo da empresa e da funcao
social.

A credora trabalhista Maria Antonia da Silva Araujo, no evento 780,
requer providéncias quanto ao nao pagamento de suas verbas reconhecidas em
sentenca trabalhista mesmo apds mais de um ano da homologacdo. Argumenta
que conforme os arts. 54 e 83, inciso |, da Lei 11.101/2005, os créditos trabalhistas
devem ser quitados em até um ano sob pena de convolacédo da recuperacdo em
faléncia. Solicita, assim, a intimac&o do administrador judicial e das recuperandas, a
fixacdo de prazo para pagamento e, em caso de inadimplemento, aplicacao de
multa e decretacao da faléncia.

No evento 781 o Banco Topazio S/A apresentou contrarrazdes aos
embargos de declaracédo interpostos pelas Recuperandas no evento 770
argumentando que visam apenas rediscutir o mérito da decisdo que determinou a
devolucédo de R$ 1.214.123,19 (um milhdo, duzentos e quatorze mil, cento e vinte e
trés reais e dezenove centavos), valor reconhecido como crédito extraconcursal.

Sustenta que ndo ha erro de premissa na decisdo embargada pois
a extraconcursalidade do crédito ja foi reconhecida em deciséo ja transitada em
julgado no AREsp n° 2.787.595/GO. Rebate a alegacao de existéncia de decisao do
TJGO que afastaria a devolucéo, explicando que se trata de deciséo interlocutéria
superada por julgamento posterior com transito em julgado. Destaca, ainda, que 0s
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créditos em questdo nao integram o concurso geral de credores e que sua
restituicdo é obrigacdo das Recuperandas, reiterando o pedido de bloqueio de
valores via Sisbajud.

No evento 783 foi anexado acérdédo no agravo de instrumento n°
5066677-87.2025.8.09.0174 interposto pelo Banco Paulista S/A, rejeitando os
embargos de declaracdo, mantendo a decisdo que homologou o plano de
recuperacao judicial e afastando questionamentos sobre a duplicidade de votos e
auséncia de lastro de créditos.

70'€ET'878'T6¢C $ :10[BA

O Banco Topazio S/A reitera no evento 784 o pedido de bloqueio
de valores nas contas das Recuperandas para restituicdo da quantia de R$
1.214.123,19 (um milh&o, duzentos e quatorze mil, cento e vinte e trés reais e
dezenove centavos).
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O administrador judicial, no evento 785, apresentou parecer
contrario ao pedido do Estado de Goias de convolacédo da recuperacéao judicial do
Grupo Tabocao em faléncia. Argumenta que os parcelamentos fiscais mencionados
pelo ente estadual foram firmados no ambito do programa “Negocie Ja”, que ndo se
enquadra nos termos do artigo 68 da Lei n° 11.101/2005 pois nao constitui
programa especifico voltado a empresas em recuperacao judicial. Assim, conclui
que ndo se configura a hipétese do artigo 73, inciso V, da mesma lei, razéo pela
qual opina pelo indeferimento do pedido de faléncia.

As Recuperandas e o administrador judicial juntaram peticdes
interlocutdrias nos eventos 787 e 788 informando ndo possuir acesso aos autos da
acao de busca e apreensao n° 5425879-87.2023.8.09.0174 em tramite perante a 22
Vara Civel de Senador Canedo, inviabilizando assim qualquer manifestacéo sobre o
oficio enviado por aquele juizo, e requerendo providéncias para a obtencdo de
informacdes sobre o processo.

Eis o relatorio circunstanciado das intercorréncias processuais
ainda ndo apreciadas ap6s a prolacdo da SENTENCA e concessédo da
recuperacao judicial no evento 575.

Passo a apreciacdo das questdes incidentais e dos
requerimentos pendentes de deliberagcé&o judicial.

A principio verifico que apds o julgamento do agravo de instrumento
n° 5320858-54.2025.8.09.0174, através do qual restou determinado o retorno dos
autos a origem para prolacédo de nova decisdo com observancia ao contraditorio e
que o valor de R$ 576.045,09 (quinhentos e setenta e seis mil, quarenta e cinco
reais e nove centavos) permaneca em conta judicial até nova deliberacdo, o Banco
Paulista S/A peticionou no evento 762 requerendo sua propria intimacéo para
manifestar acerca do pedido deduzido pelas Recuperandas no evento 636 para fins
de exercicio do contraditorio.

Em consulta aos autos do referido recurso constato que
permanecem pendentes de analise os embargos de declaracdo opostos pelo Banco
Paulista S/A.

Ainda, em 04/08/2025 foi proferido despacho pelo Des. Atila Naves
Amaral determinando a intimacado do Banco Paulista para, no prazo de 5 (cinco)
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dias, manifestar sobre o pedido de suspensao formulado pelas Recuperandas que
peticionaram naquele processo informando que as partes estariam em tratativas de
acordo.

Diante desse cenério, eventual homologacédo de acordo entre as
partes podera impactar substancialmente o desfecho da controvérsia. Todavia,
enquanto ndo houver composicdo formalizada ou julgamento definitivo dos
embargos de declaracao, permanecem em vigor as determinacdes judiciais
anteriormente estabelecidas, especialmente a continuidade dos depdsitos semanais
de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais) pelas Recuperandas em cumprimento a
decisao liminar.

70'€ET'878'T6¢C $ :10[BA

Dessarte, reputo necessario aguardar o transito em julgado do
agravo ou eventual homologacao de acordo para, posteriormente, apreciar o
pedido deduzido pelo Banco Paulista no evento 762.
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Noutro vértice, passo ao exame do pedido de reconsideracéo
formulado pelo Banco Topazio S/A no evento 769 para fixacdo de multa diaria e
Imediata restituicdo de valores, bem como os embargos de declaracédo opostos
pelas Recuperandas no evento 770 contra o decisum proferido no evento 746
também referente a devolugéo de valores ao Banco Topazio.

A proposito observo que os aclaratorios foram opostos no intersticio
legal nos termos do artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil. Cabe salientar que
0s embargos declaratérios constituem recurso de fundamentacéo vinculada, pois a
parte recorrente necessita alegar qualquer dos vicios apontados no retrocitado
dispositivo, o que deve ser demonstrado de forma efetiva.

In casu as embargantes sustentam que a decisdo embargada teria
partido de premissa equivocada ao reconhecer a extraconcursalidade do crédito
com base em decisao do Superior Tribunal de Justica no AREsp n°® 2.787.595/GO,
argumentando que existe acérdao proferido pelo TIGO que afasta a obrigacdo de
restituicdo. Alegam, ainda, inadequacéo da via eleita pelo Banco para perseguir
crédito extraconcursal no bojo da recuperacéo judicial.

Todavia razao nao lhes assiste.

Isso porque conforme ja mencionado na decisdo guerreada o
Superior Tribunal de Justica, no AREsp n° 2.787.595/GO, reconheceu
definitivamente a natureza extraconcursal do crédito do Banco Topazio S/A,
decisum que ha muito transitou em julgado (cf. processos de impugnacao de crédito
n°® 5293884-48.2023.8.09.0174 e agravo n°® 5814786-62.2023.8.09.0174).

Ademais o administrador judicial, em manifestacdo técnica
apresentada no evento 739, corroborou tal entendimento apontando de forma
detalhada que os valores levantados pelas Recuperandas referem-se a recebiveis
cedidos fiduciariamente, vinculados a satisfacdo do crédito extraconcursal.

Da mesma forma ndo hé vicio relativo a via eleita pelo Banco
Topéazio S/A para perquirir seu crédito, principalmente considerando que a celeuma
teve inicio nos autos da recuperacao judicial conforme ja mencionado na decisao
objurgada.

Assim concluo que as questdes levantadas pelas embargantes
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tencionam modificar, por via reflexa, o mérito da decisdo, ndo demonstrando
qualquer vicio maxime pela motivacdo das razdes deduzidas no julgado.

Quanto ao pedido de reconsideracao esclareco ao Banco Topazio
S/A que a fixacdo do prazo de 15 (quinze) dias para restituicdo observa o principio
da razoabilidade, permitindo as Recuperandas organizar o cumprimento da
determinagcdo sem comprometer gravemente sua atividade operacional.
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A esse respeito, a imposicao imediata de multa diaria conforme
pleiteado mostra-se desproporcional sobretudo diante dos esfor¢os envidados pelo
Grupo Recuperando para saldar as obrigac6es anteriormente assumidas.

Logo, conhec¢o dos aclaratorios e NEGO-LHE PROVIMENTO, e
ainda INDEFIRO o pedido de reconsideracdo mantendo incOlume a deciséo
proferida no evento 746.
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Superadas tais questdes, passo a deliberar acerca dos pleitos
deduzidos nos eventos n.°s 763 e 776 pelo Estado de Goias para convolacéo da
recuperacao judicial em faléncia.

No evento 763 o ente estadual relatou o descumprimento de
parcelamentos fiscais firmados apés a concessao da recuperacao judicial ocorrida
em 14/10/2024, requerendo a convolagcdo em faléncia nos termos do artigo 73,
inciso V da Lei n°® 11.101/2005.

Aduz que as empresas do Grupo Tabocao deixaram de cumprir
diversos parcelamentos anteriormente celebrados com a Fazenda Publica Estadual,
especialmente os relacionados aos PAT’s n°s 4011800172296, 4011800172377,
4012100578271, 4012100579596 e 4012100579677.

Segundo o Estado de Goias, conforme se extrai da documentacao
juntada no processo administrativo SEI 202400003008583 foram denunciados por
inadimplemento 7 parcelamentos apd6s a concessdo da recuperacao judicial,
circunstancia que alega configurar a hipotese prevista no artigo 73, inciso V, da Lei
n°11.101/2005.

Em manifestacdao complementar (evento 776) acrescentou que
além dos 7 parcelamentos inicialmente mencionados persistem outros 38
parcelamentos também extintos por falta de pagamento, totalizando 63 PAT’s com
exigibilidade retomada, embora tenha reconhecido parcialmente o pedido de
reclassificacdo de multas em processos administrativos.

As Recuperandas, por sua vez, defendem no evento 779 a
inadequacdo da via eleita pelo Estado de Goias, e esclarecem que o0s
parcelamentos extintos foram realizados no ambito do programa geral “Negocie J&”
criado pela Lei Estadual n° 22.572/2024, que institui medidas facilitadoras para que
0 contribuinte negocie seus débitos relacionados ao Imposto sobre Operacdes
Relativas a Circulacdo de Mercadorias e sobre Prestacfes de Servicos de
Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Comunicacéo — ICMS), ou seja, um
REFIS estadual disponibilizado a todos os contribuintes goianos sem qualquer
vinculagéo especifica ao processo recuperacional.

Argumentam que ndo ha que se falar em aplicacdo do inciso V do
artigo 73 da Lei n°® 11.101/2005, pois tal hipotese refere-se exclusivamente aos
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casos de parcelamentos de deébitos tributarios realizados especificamente no
ambito da Recuperacédo Judicial conforme disciplinado no artigo 68 da Lei n°
11.101/2005, ou das transacdes previstas na Lei n® 10.522/2002 (Lei do CADIN).

Destacam, ainda, que apdés a realizacdo dos parcelamentos pelo
REFIS estadual foram apurados valores exorbitantes cobrados indevidamente a
titulo de multas punitivas, e justamente por isso foi oposta excecao de pré-
executividade nos autos da execucéo fiscal n® 5157771-34.2024.8.09.0051 em
tramite perante a 32 Vara da Fazenda Publica Estadual de Goiania/GO, requerendo
a reclassificagcdo das multas punitivas e consequente extingcdo das penalidades
conforme autoriza a Lei Estadual n° 23.063/2024, que alterou o Codigo Tributéario
Estadual.

Pontuam que o proprio Estado de Goias anuiu parcialmente ao
pleito de reclassificacao reconhecendo a inadequacéo das multas aplicadas nos
PATs n°s 4012100579596, 4011800172296 e 4012100579677. Ressaltam,
também, que a decisao judicial proferida em 17/07/2025 na mencionada execucao
fiscal acolheu parcialmente a excecédo determinando “a exclusao da multa em
relacdo aos PATs 4012100579596, 4011800172296 e 4012100579677”, multas que
representavam praticamente metade do débito tributario total.

Acrescentam que atualmente aguardam o cumprimento da ordem
judicial para que a Secretaria da Economia realize a readequacao das multas
punitivas, pois somente apds essa medida sera possivel efetivar adequadamente o
parcelamento dos débitos fiscais remanescentes.

O administrador judicial, em parecer exarado no evento 785 opinou
pelo indeferimento do pedido de convolacao, consignando que a hipétese prevista
no artigo 73, inciso V, da Lei n°® 11.101/2005, somente se aplica ao descumprimento
de parcelamentos realizados nos termos do artigo 68 da mesma norma, ou ainda as
transacOes previstas no artigo 10-C da Lei n° 10.522/2002 (Lei do CADIN).

Afirmou que os parcelamentos celebrados por meio do programa
“Negocie Ja” ndo se enquadram nesses dispositivos, por ndo derivarem de
legislacdo especifica voltada a empresas em recuperacao judicial, tampouco
caracterizarem aplicacao das normas gerais de parcelamento do ente federativo ao
devedor em recuperacao conforme prevé o § 4° do artigo 155-A do Cdédigo
Tributario Nacional.

Pois bem. O Capitulo IV da Lei n°® 11.101/2005 trata das hipoteses
da convolacao da recuperacao judicial em faléncia, e o inciso V do artigo 73 disp0e
0 seguinte:

Art. 73. O juiz decretara a faléncia durante o processo de
recuperacao judicial:]

(...) omissis

V - por descumprimento dos parcelamentos referidos no art. 68
desta Lei ou da transacéo prevista no art. 10-C da Lei n°® 10.522,
de 19 de julho de 2002; (Incluido pela Lei n® 14.112, de 2020)

(...) omissis
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Para melhor compreensédo do dispositivo retromencionado
transcrevo na integra o artigo 68 da Lei n° 11.101/2005, e parte do artigo 10-C da
Lei n® 10.522/2020 (Lei do CADIN), que trata do Cadastro Informativo dos créditos
nao quitados de érgédos e entidades federais, que assim preceituam:

Art. 68. As Fazendas Publicas e o Instituto Nacional do Seguro
Social — INSS poderao deferir, nos termos da legislacdo especifica,
parcelamento de seus créditos, em sede de recuperacao judicial, de
acordo com os parametros estabelecidos na Lei n° 5.172, de 25 de
outubro de 1966 - Codigo Tributario Nacional.

Paragrafo unico. As microempresas e empresas de pequeno porte
fardo jus a prazos 20% (vinte por cento) superiores aqueles
regularmente concedidos as demais empresas. (Incluido pela Lei
Complementar n°® 147, de 2014)

Art. 10-C. Alternativamente ao parcelamento de que trata o art. 10-
A desta Lei e as demais modalidades de parcelamento instituidas
por lei federal porventura aplicaveis, o empresario ou a sociedade
empresaria que tiver o processamento da recuperacao judicial
deferido podera, até o momento referido no art. 57 da Lei n® 11.101,
de 9 de fevereiro de 2005, submeter a Procuradoria-Geral da
Fazenda Nacional proposta de transacao relativa a créditos
inscritos em divida ativa da Unido, nos termos da Lei n°® 13.988, de
14 de abril de 2020, observado que: (Incluido pela Lei n® 14.112, de
2020)

(...) omissis

8 4° Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios poderao,
por lei de iniciativa prépria, autorizar que o disposto neste
artigo seja aplicado a seus creditos. (Incluido pela Lei n°® 14.112,
de 2020)

Como se pode observar o artigo 68 da Lei n® 11.101/2005 autoriza
as Fazendas Publicas e o INSS a instituirem, mediante legislacdo especifica,
programas especiais de parcelamento destinados exclusivamente a empresas em
recuperacao judicial, mediante condicdes mais favoraveis que aquelas
ordinariamente concedidas.

A adesdao a tais parcelamentos suspende a exigibilidade do crédito
tributario e permite a devedora apresentar certiddes positivas de débitos com efeito
de negativa, condicdo essencial para a concessao da recuperacao judicial.

Nessa mesma linha de raciocinio o artigo 155-A do Cddigo
Tributario Nacional, em seu 8§ 3°, reforca a necessidade de lei especifica para
disciplinar as condicGes de parcelamento dos créditos tributarios do devedor em
recuperacao judicial, e em seu 8§ 4° prevé gque na auséncia de tal norma especifica
aplicam-se as leis gerais de parcelamento do ente federativo, desde que néao
estabeleca condicbes menos favoraveis do que as previstas pela legislacao federal
especifica, sendo vejamos:

Art. 155-A. O parcelamento sera concedido na forma e condi¢cao
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estabelecidas em lei especifica. (Incluido pela Lcp n° 104, de 2001)
(...) omissis

8 3° Lei especifica dispora sobre as condi¢cdes de parcelamento dos
créditos tributarios do devedor em recuperacao judicial. (Incluido
pela Lcp n° 118, de 2005)
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8 4° A inexisténcia da lei especifica a que se refere o § 30 deste
artigo importa na aplicacao das leis gerais de parcelamento do ente
da Federacao ao devedor em recuperacao judicial, ndo podendo,
neste caso, ser 0 prazo de parcelamento inferior ao concedido pela
lei federal especifica. (Incluido pela Lcp n® 118, de 2005)
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Resumindo o panorama normativo o artigo 73, inciso V, da Lei n°®
11.101/2005, é categorico ao estabelecer que a convolacdo em faléncia s6 podera
ocorrer em caso de descumprimento dos parcelamentos celebrados nos moldes do
art. 68 da proépria lei, ou das transacdes previstas no art. 10-C da Lei n°
10.522/2002.
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Com efeito, a expressao “referidos no art. 68" ndo admite
interpretacdo extensiva, tratando-se exclusivamente de parcelamentos instituidos
especificamente para empresas em recuperacao judicial.

E no caso vertente, analisando detidamente a documentacao
apresentada pelo Estado de Goias vislumbro que os parcelamentos denunciados
foram celebrados no ambito do programa “Negocie J&” criado pelas Leis Estaduais
n°s 22.571/2024 e 22.572/2024, que instituem medidas facilitadoras para a
renegociacdo de débitos relativos ao ITCD, IPVA e ICMS, ndo fazendo mencao
alguma a condicfes especificas para empresas em recuperacao judicial.

Ora, ndo ha previsado nas referidas leis estaduais ao artigo 68 da
Lei n°® 11.101/2005, tampouco ao 8§ 4° do artigo 155-A do CTN, de modo que 0s
PAT’s indicados pelo Estado de Goias ndo guardam qualquer vinculacdo com o
processo de recuperacao judicial das empresas do Grupo Tabocé&o.

Relevante destacar que as proprias Recuperandas comprovaram,
no evento 779, que apos a celebracdo dos parcelamentos foram identificadas
cobrancas indevidas de multas punitivas, razao pela qual apresentaram excecao de
pré-executividade perante o juizo competente obtendo decisdo parcialmente
favoravel para exclusédo de algumas multas, o que também foi admitido pelo ente
estatal credor na manifestacdo complementar acostada ao evento 776.

Ainda, em reforgo ao entendimento ora perfilhado o administrador
judicial manifestou-se de forma clara no evento 785 opinando pelo indeferimento do
pedido de convolacéo da recuperacéao judicial em faléncia registrando que “nao foi
possivel constatar por este Administrador Judicial que os parcelamentos firmados
entre o ente publico e os sujeitos passivos fiscais desta Recuperacdo Judicial se
enguadram nos parametros previstos no art. 68 da Lei n® 11.101/2005, para fins de
aplicacéo do art. 73, inc. V, do mesmo diploma”.

Nesse contexto, a interpretacdo sistematica da legislacao
recuperacional ndo permite que parcelamentos ordinéarios, celebrados fora do
contexto especifico da recuperacao judicial, sirvam de fundamento para a
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convolagcdo em faléncia. Admitir tal possibilidade significaria criar inseguranca
juridica insuportavel para as empresas em recuperacao, que ficariam sujeitas a
quebra por inadimplemento de qualquer obrigacao tributaria ainda que nao
relacionada diretamente ao processo recuperacional.

Arregimentando o excerto ressalto que a convolacao da
recuperacao judicial em faléncia constitui medida excepcional devendo ser levada a
cabo somente quando demonstrada inequivocamente a inviabilidade da
continuidade da atividade empresarial, ou o descumprimento de obrigacdes
essenciais assumidas no ambito do processo recuperacional.

Na hipétese em questdo as Recuperandas tém empreendido
esforgcos para cumprimento do plano de recuperagdo homologado judicialmente,
nao havendo justificativa, a0 menos neste momento, para a decretacéo da faléncia.

Ante o excerto, ndo restando configurada a hipotese prevista no
artigo 73, inciso V, da Lei n® 11.101/2005, INDEFIRO o pedido de convolacdo da
recuperacgdo judicial em faléncia formulado pelo Estado de Goias nos eventos 763 e
776.

A guisa de conclusédo determino a escrivania a adocao das
seguintes providéncias:

1) Intimar as Recuperandas para que déem continuidade aos
depdsitos referentes ao cumprimento da deciséo liminar proferida no agravo de
instrumento n° 5320858-54.2025.8.09.0174 interposto pelo Banco Paulista S/A,
mantendo o cronograma de depdsitos semanais de R$ 50.000,00 (cinquenta mil
reais) até a integralizacdo do valor determinado pelo TJGO, ou até o julgamento
definitivo do recurso;

2) Intimar as Recuperandas e o administrador judicial para
manifestar sobre o pedido da credora trabalhista Maria Antonia da Silva Araujo
formulado no evento 780, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias;

3) Oficiar o juizo da 22 Vara Civel de Senador Canedo/GO
solicitando a indicacéao do(s) contrato(s) e a descricdo dos bens objetos da busca e
apreensao referente aos autos n°® 5425879-87.2023.8.09.0174 e, com a resposta,
intimar as Recuperandas e o administrador judicial para manifestar no prazo
sucessivo de 10 (dez) dias;

4) Encaminhar novamente a 52 UPJ das Varas Civeis da Comarca
de Goiania/GO (202 Vara Civel), desta vez por malote digital, o oficio expedido no
evento 772; e

5) Certificar, assim que precluir a deciséo proferida no evento 746,
e cumpri-la integralmente no tocante a penhora via Sisbajud caso ndo haja
pagamento voluntario de valores ao Banco Topazio S/A no prazo ja concedido as
Recuperandas.

Em tempo, ciente dos acordaos proferidos pelo TIGO nos agravos
de instrumento n°® 5061656-33.2025.8.09.0174 (evento 758), n°® 5320858-
54.2025.8.09.0174 (evento 759), n® 5065733-85.2025.8.09.0174 (evento 775), n°
5070639-21.2025.8.09.0174 (evento 778) e n® 5066677-87.2025.8.09.0174 (evento
783).
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Ciente, ainda, da copia da sentenca proferida na acao trabalhista n®
0000101-35.2024.5.10.0861 em tramite perante a Vara do Trabalho de Guarai-TO
(evento 773).

Intimem as Recuperandas e os credores, por seus advogados, e 0
administrador judicial pessoalmente por telefone ou whatsapp.

Oportunamente retornem os autos conclusos.

Este ato possui forca de mandado/oficio nos termos do artigo 136
do Cédigo de Normas e Procedimentos do Foro Judicial da CGJ/TJGO.

Senador Canedo-GO, 6 de agosto de 2025.

Dr. Andrey Maximo Formiga
Juiz de Direito

2[E Tribunal de Justica do Estado de Goias
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